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 ỦY BAN NHÂN DÂN TỈNH TRÀ VINH CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨ VIỆT NAM 

TRƯỜNG ĐẠI HỌC TRÀ VINH Độc lập – Tự do – Hạnh phúc 

 

 

CHƯƠNG TRÌNH GIÁO DỤC ĐẠI HỌC 

NGÀNH NÔNG NGHIỆP 
 

ĐỀ CƯƠNG CHI TIẾT HỌC PHẦN 

Mã số học phần: 000004 

   I. Thông tin về học phần  

Tên học phần: Graduation thesis on Agriculture 

Tên Tiếng Anh:  

Đơn vị phụ trách:  

o Bộ môn: Trồng trọt và PTNT 

o Khoa: Nông nghiệp - Thủy sản 

Số tín chỉ: 10 tín chỉ (10 tín chỉ thực hành/ thí nghiệm) 

Phân bố thời gian: 15 tuần  

Học kỳ: 8 (học kỳ 2 năm thứ 4) 

Các giảng viên phụ trách học phần: 

o GV phụ trách chính: Bộ môn Trồng trọt và PTNT 

o Danh sách giảng viên cùng GD: Bộ môn Trồng trọt và PTNT 

Điều kiện tham gia học tập học phần: 

o Môn học tiên quyết: Các môn cơ sở ngành, các môn chuyên ngành  

o Môn học trước hoặc song song: không 

Học phần thuộc khối kiến thức: 

Đại cương □ Chuyên nghiệp  

Bắt 

buộc 

□ 

Tự chọn 

□ 

Cơ sở ngành □ Chuyên ngành □ 
Học phần tốt nghiệp 
 

Bắt buộc 

□ 

Tự 

chọn □  

Bắt 

buộc □ 

Tự chọn 

□ 
Bắt buộc  
 

Tự chọn 

□ 

Ngôn ngữ giảng dạy: Tiếng Anh     □    Tiếng Việt    

 

II.  Lần biên soạn/hiệu chỉnh  

- Lần thứ: 03 

- Ngày hiệu chỉnh: 15/6/2020 

- Lý do và nội dung hiệu chỉnh: 

(a)  Thiết kê mới theo chương trình cải tiến AUN-QA (version 3.0) 

(b)  Cập nhật đề cương môn học hàng năm theoQui định của Trường Đại học Trà Vinh: cập 

nhật nội dung, PPGD tích cực và Rubric đánh giá. 
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III. Mô tả học phần 

Khóa luận tốt nghiệp là 1 công trình sinh viên vận dụng các kiến thức và phương pháp 

nghiên cứu khoa học, các kỹ năng chuyên môn trong lĩnh vực cây trồng. Sinh viên thực hiện 

khóa luận với nhiều hình thức khác nhau (tiến hành bố trí thí nghiệm; giải quyết những yêu cầu 

về ứng dụng lý thuyết vào các hoạt động sản xuất thông qua việc thu thập được số liệu từ Co-op 

chuyển thành bài khóa luận, hình thức nghiên cứu khoa học trong sinh viên để có số liệu hoàn 

thành khóa luận; hoặc việc nghiên cứu đánh giá thực trạng canh tác nông nghiệp của địa phương 

cũng có thể làm 1 bài khóa luận). Khóa luận được tổ chức thời gian thực tập từ 15 – 20 tuần. Nội 

dung được cấu trúc 04 phần chính: (1) Phần mở đầu (giới thiệu cơ sở lý luận, tài liệu tham khảo), 

(2) Phần phương pháp nghiên cứu, (3) phần kết quả và thảo luận và (4) Phần kết luận và đề nghị. 

Nội dung thối thiểu 40 trang và tối đa 80 trang không kể biểu bảng, hình vẽ và phụ lục. 

IV. Mục tiêu và kết quả học tập mong đợi   

* Mục tiêu: Sau khi thực hiện xong học phần này sinh viên có thể:  

- Vận dụng kiến thức đã học từ các môn học riêng lẽ vào thực hiện công việc nghiên cứu 

theo chủ đề đã chọn cụ thể. 

- Phân tích hướng nghiên cứu và xác định phương pháp và hình thức nghiên cứu phù hợp 

(bố trí thí nghiệm, thu thập số liệu, ứng dụng kỹ thuật). 

- Lập kế hoạch triển khai công việc nghiên cứu, phù hợp kế hoạch học tập của cá nhân, 

thời vụ cây trồng và thời gian qui định làm khóa luận tốt nghiệp. 

- Thực hiện được một nghiên cứu độc lập tự việc lập đề cương nghiên cứu, thu thập, phân 

tích số liệu tổng hợp và trình bày kết quả rõ ràng, chính xác, có độ tin cậy. 

- Có khả năng tìm kiếm, tham khảo tài liệu, sử dụng phần mềm xử lý văn bản và phân 

tích chuyên môn. 

- Rèn luyện phẩm chất đạo đức nghề nghiệp, có thái độ tự tin, hợp tác, cầu thị và nghiêm 

túc khi làm việc, có tính tự học và tìm tòi nghiên cứu.  

* Kết quả học tập mong đợi của học phần: 

          Học phần đóng góp cho chuẩn đầu ra sau đây của chương trình đào tạo (CTĐT) theo mức 

độ sau: (Bảng dưới đây là trích ngang của Matrix: Sự đóng góp của mỗi học phần cho Chuẩn 

đầu ra (CĐR - ELOs) của CTĐT). 

- Mức L: Mức độ học tập thấp trong phân loại Bloom’s Taxonomy (Kiến thức và Hiểu biết) 

- Mức M: Mức độ học tập trung bình trong phân loại Bloom’s Taxonomy (Ứng dụng và 

Phân tích); 

- Mức H: Mức độ học tập cao trong phân loại Bloom’s Taxonomy (Đánh giá và Sáng tạo);  

- Bỏ trống nếu không có đồng ý 

 

Mã HP 
Tên 

HP 

Mức độ đóng góp của học phần cho CĐR của CTĐT 

ELO

1 

ELO

2 

ELO

3 

ELO

4 

ELO

5 

ELO

6 

ELO

7 

ELO

8 

ELO

9 

ELO1

0 

ELO1

1 

000004 KLTN M M H H H H H H H H H 
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Ký hiệu 
KQHTMĐ của học phần 

Hoàn thành học phần này, sinh viên thực hiện được 
CĐR của CTĐT 

Kiến thức  

CELO1 Phân tích các dữ liệu phục vụ vấn đề nghiên cứu ELO2 

CELO2 
Đánh giá chất lượng chăm sóc, quản lý đối tượng 

nghiên cứu ELO3 

CELO3 
Xây dựng phương pháp nghiên cứu đối tượng 

ELO4 

CELO4 
Thiết kế mô hình nuôi/sản xuất/điều trị bệnh đối tượng 

nghiên cứu ELO4 

Kỹ năng  

CELO5 
Phát triển kỹ năng làm việc độc lập và quản lý dự án 

ELO6 

CELO6 
Vận dụng kỹ năng giao tiếp, thuyết trình và viết báo 

cáo ELO7 

CELO7 
Triển khai mô hình nuôi/sản xuất/điều trị bệnh đối 

tượng nghiên cứu ELO5, ELO8 

CELO8 
Thực hiện thành thạo quá trình phân tích, đánh giá, ra 

quyết định và theo dõi đánh giá ELO5, ELO9 

Thái độ   

CELO9 Thể hiện ý thức đạo đức nghề nghiệp  ELO10 

CEL1O Nâng cao ý thức tự học, tự nghiên cứu ELO11 
 

V. Phương pháp giảng dạy và học tập 

1. Phương pháp giảng dạy 

 Thảo luận 

 Hỗ trợ xây dựng đề cương thực hiện 

 Giám sát tiến độ thực hiện  

 Hướng dẫn viết báo cáo tổng kết 

2. Phương pháp học tập  

 Tổng hợp tài liệu và viết báo cáo đề cương nghiên cứu 

 Thực hiện nghiên cứu  

 Xử lý số liệu 

 Viết báo cáo tổng kết 

VI. Nhiệm vụ của sinh viên  

 Thái độ chuyên cần: Thể hiện ý thức đạo đức nghề nghiệp và nâng cao ý thức tự học, tự 

nghiên cứu . 
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VII. Đánh giá và cho điểm 

1. Thang điểm: 10  

2. Trọng số: Đánh giá cuối kỳ: 100% 

VIII. Nội dung môn học 

1. Nội dung cơ bản, cốt lõi tối thiểu (chiếm khoảng 80% thời lượng giảng dạy): 

Môn học này sẽ cung cấp cho sinh viên các kiến thức về: Phân tích các dữ liệu phục vụ 

vấn đề nghiên cứu, quản lý và chăm sóc đối tượng nghiên cứu, Xây dựng phương pháp 

nghiên cứu đối tượng 

2. Nội dung cập nhật, giới thiệu thêm (chiếm khoảng 20% thời lượng giảng dạy): 

Thiết kế mô hình nuôi/sản xuất/điều trị bệnh đối tượng nghiên cứu tích cực  

Phương pháp đánh giá:  

Chương CELOs Hình thức 

đánh giá 

Nội dung đánh giá 

Chương 1: Hình thành tính cấp 

thiết, mục tiêu và nội dung 

nghiên cứu 

CELO1, 2, 5, 6, 

9, 10 

Câu hỏi ngắn 

Câu hỏi thảo 

luận 

Hỗ trợ xây 

dựng đề cương 

thực hiện 

  

 

Trình bày tính cấp thiết, 

mục tiêu và nội dung 

nghiên cứu 

Chương 2: Xây dựng tổng 

quan tài liệu nghiên cứu 

CELO1, 2, 5, 6, 

10 

Câu hỏi ngắn 

 

Trình bày tổng quan tài 

liệu nghiên cứu 

Chương 3: Xác định các 

phương pháp sử dụng trong 

nghiên cứu 

CELO3, 5, 6, 9, 

10 

Câu hỏi ngắn 

 

Xác định các phương 

pháp sử dụng trong 

nghiên cứu 

Chương 4: Thực hiện nghiên 

cứu, phân tích, đánh giá, ra 

quyết định và theo dõi quá 

trình nghiên cứu 

CELO1,2,3, 4, 

5, 6, 7, 8, 9, 10 

Giám sát tiến 

độ thực hiện  

 

 

Nhận biết các tác động 

của dự án nghiên cứu 

thông qua các thông số 

quan trắc 

Thực hành đánh giá theo 

dõi, giám sát quá trình 

nghiên cứu  

Chương 5: Viết báo cáo tổng 

kết và báo cáo kết quả 

CELO1,2, 3, 4, 

5, 6, 7, 8, 9, 10 

Hướng dẫn 

viết báo cáo 

tổng kết 

 

Chấm điểm quyển báo 

cáo thực hành 

 

Bảng 1. Matrix đánh giá KQHTMĐ của học phần  

 

Các KQHTMĐ  

của HP 

Thuyết trình và trả lời câu 

hỏi (50%) 

Quyển báo cáo 

(50%) 

CELO1 X X 

CELO2 X X 

CELO3 X X 

CELO4 X X 
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CELO5 X X 

CELO6 X X 

CELO7 X X 

CELO8 X X 

CELO9 X X 

CELO10 X X 

 

IX. Nội dung chi tiết của học phần  

A. Phần lý thuyết (1 tuần) 

 

Tuần Nội dung chi tiết KQHTMĐ của học phần 

1 Chương 1: Hình thành tính cấp thiết, mục tiêu 

và nội dung nghiên cứu 
CELO1, CELO2, CELO5, CELO6, 

CELO9, CELO10 

1 Chương 2: Xây dựng tổng quan tài liệu nghiên 

cứu 
CELO1, CELO2, CELO5, CELO6, 

CELO10 

1 Chương 3: Xác định các phương pháp sử dụng 

trong nghiên cứu 
CELO3, CELO5, CELO6, CELO9, 

CELO10 

 

B. Phần thực hành (14 tuần) 

 

Tuần  

Nội dung chi tiết 

KQHTMĐ của học phần 

2-9 Chương 4: Thực hiện nghiên cứu, phân 

tích, đánh giá, ra quyết định và theo dõi 

quá trình nghiên cứu 

CELO1, 2, 3, 4,5, 6, 7, 8, 9, 10, 11 

10 Chương 5: Viết báo cáo tổng kết và báo 

cáo kết quả 
CELO1, 2, 3, 4,5, 6, 7, 8, 9, 10, 11 

X. Giáo trình/ tài liệu tham khảo  

- Giáo trình chính: 

1. Nguyễn Bảo Vệ, 2003. Phương pháp NCKH. Đại học Cần Thơ. 81 trang 

2. Nguyễn Hồng Ửng, 2014. Phương pháp nghiên cứu khoa học. Trường Đại học Trà Vinh. 

3. Nguyễn Thanh Phương, 2000. Phươmg pháp nghiên cứu khoa học. Trường Đại học Cần 

Thơ.  

4. Võ Thị Thanh Lộc, 2010. Phương pháp nghiên cứu khoa học và viết đề cương nghiên 

cứu. Nhà xuất bản Đại học Cần Thơ 

 

- Sách tham khảo: 

5. Vũ Cao Đàm, 2005. Phương pháp luận NCKH. NXB khoa học và kỹ thuật 

6. Châu Kim Lang, 2002. Phương pháp NCKH. Đại học sư phạm kỹ thuật Tp. HCM, 171 

trang. 

7. Trường Đại học Trà Vinh. 2010, BM5. Phụ lục hướng dẫn viết đồ án/khóa luận.  
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XI. Yêu cầu của giảng viên đối với học phần: 

 Phòng thực hành: phòng thí nghiệm môi trường/trang trại nuôi/ trai sản xuất giống 

 Phương tiện phục vụ nghiên cứu: projector, trang thiết bị phục vụ nghiên cứu phù hợp 

với chủ đề và đối tượng nghiên cứu 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

P. TRƯỞNG KHOA 

 

 

(Đã ký) 

 

   

  Huỳnh Kim Hường 

 

 

 

TRƯỞNG BỘ MÔN 

 

 

(Đã ký) 

 

  

Lưu Thị Thúy Hải 

Trà Vinh, ngày     tháng     năm 2020 

 

GV BIÊN SOẠN 

 

 

(Đã ký) 

 

 

Phan Chí Hiếu 
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PHỤ LỤC 

 

KHOA NÔNG NGHIỆP – THỦY SẢN 

BỘ MÔN TRỒNG TRỌT & PTNT 

 

LỚP: 

MÃ LỚP: 

CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập – Tự do – Hạnh Phúc 

 
 
 

REVIEW OF UNDERGRADUATE THESIS  
 

1. Full name (Member of the thesis Committee):  

2. Position, title:  

3. Affiliation:  

4. Committee Title:  

5. Topic Thesis:  

6. Student’s name:  

7. Major:  

8. Location:  

9. Decision on establishing committee:  

10. Suggestions of committee members according to the following criteria:  ......................   

 

Rubric 1: Evaluation for undergraduate thesis paper (7 points) 

Criteria Score 
 Excellent Good Fair Fail 

100% 75% 50% 0% 

Thesis format 

 

 

 

0,25 

the correct format 

(cover, contents, 

sub-chapters) 

some errors 

about 

format(cover, 

content, sub-

chapters) 

many errors 

about 

format(cover, 

content, sub-

chapters) 

Format 

Misrepresent

ation  

   

 

 

 

 

 

 

 

0,25 

Less than 5 

spelling errors in 

whole thesis 

Having 5-10 

spelling 

errors in 

whole thesis 

Having 10-20 

spelling 

errors in 

whole thesis 

Over 20 

spelling 

errors in 

whole thesis 
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Introduction 1,0 

The introduction 

consist of the 

following ideas: 

 

1. Topic thesis 

2. 

Implementation 

content 

3. The objective 

of the thesis 

4. Previous 

studies 

Lacking of 1 

of 4 ideas 

Lacking of 2 

of 4 ideas 

Lacking of 

over 3 of 4 

ideas 

     

 

 

 

 

Literature 

Review 

0,25 

Theoretical 

Framewwork 

expressed in 

relation to the 

object and 

research content 

Theoretical 

Framewwork 

expressed but 

not clear 

Theoretical 

Framewwork 

expressed in 

relation to the 

object  

Theoretical 

Framewwork 

expressed 

without 

relation to the 

object and 

content of the 

study  

    

 

 

 

 

0,25 

Refer to at least 

10 references 

with new updates 

in Vietnam and 

abroad 

Refer to at 

least 10 

references in 

Vietnam and 

abroad 

Refer to at 

least 5 

references in 

Vietnam and 

abroad 

Refer to less 

than 5 

references in 

Vietnam and 

abroad 

   

 

 

 

 

 

0,5 

 

Theoretical 

framework is 

arranged logically 

according to each 

content, object 

and research task 

Theoretical 

framework is 

arranged 

logically 

according to 

each content 

and object of 

study 

Theoretical 

framework is 

arranged 

logically 

according to 

each research 

content 

Theoretical 

framework 

does not 

arrange 

logically 

according to 

each content, 

object and 

research task 
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Research 

Methodology 

0,25 

Fully and 

properly list of 

research 

materials. 

Listing 

correctly but 

not enough 

research 

materials. 

Incorrect and 

incomplete 

list of 

research 

materials. 

No list of 

research 

materials 

    

 

 

 

 

1,0 

Accurate, 

specific, and clear 

research 

methodology with 

topic thesis 

accurate, 

specific 

research 

methodology 

but unclear  

Accurate 

research 

methodology 

but not 

specific and 

clear with 

topic thesis 

Research 

methodology 

of the study 

is not 

accurate 

    

 

 

 

 

0,25 

Short, logical and 

scientific 

presentation 

Short and 

logical 

presentation 

but 

unscientific 

Short 

presentation, 

but not 

logical and 

scientific 

The 

presentation 

format is 

lacking of 

science 

     

 

 

 

 

Results and 

Discussion 

0,75 

Data presented 

fully and in 

accordance with 

the research 

content 

The data are 

presented 

fully but 1 

figure which 

is inconsistent 

with the 

research 

content 

Data are 

presented 

fully but 02 

figures which 

are not 

consistent 

with the 

research 

content 

The 

presented 

data is 

incomplete 

and not 

consistent 

with the 

research 

content 

   

 

 

 

 

 

0,25 

The presentation 

way of figures 

tables, and 

images is clear 

The 

presentation 

way of 

figures, tables 

The 

presentation 

of figures, 

tables, images 

Do not 

present 

figures, 

tables, and 



10 
 

and scientific. 

 

and images is 

clear but not 

scientific. 

 

is not clear 

and scientific. 

images 

    

 

 

 

 

0,5 

The research 

results are 

mentioned and 

compared with 

the related 

research. 

There is 1 

research 

result which 

has not been 

mentioned 

and compared 

with related 

research  

There are 2 

research 

results which 

has not been 

mentioned 

and compared 

with related 

research 

The research 

results have 

not been 

mentioned 

and 

compared 

with the 

related 

research  

     

 

 

 

 

Conclusion and 

Recommendati

on 

0,25 
Full, short, and 

concise 

Full, short, 

but not 

concise 

Full but not 

short and 

concise 

Incomplete, 

not short and 

concise 

    

 

 

 

 

0,25 

The conclusions 

coincide with the 

research results 

There is 01 

conclusion 

which do not 

coincide with 

the research 

results 

There are 02 

conclusions 

which do not 

coincide with 

the research 

results  

The 

conclusions 

do not 

coincide with 

the research 

results  

     

0,25 

Present core data 

and make 

judgments about 

the research 

results 

Showing core 

figures but 

not giving 

comments on 

research 

results 

Showing core 

data and 

making 

comments on 

research 

results but 

lacking of  01 

research 

result 

 

Showing 

long figures 

and not 

giving 

comments on 

research 

results 
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0,25 

 

Suggestions are 

urgent, relevant 

and inherited with 

research content 

Suggestions 

are urgent, 

related to 

research 

content but 

not inherited 

 

Suggestions 

are related, 

inherited with 

research 

content but 

not urgent 

No 

suggestions 

given 

     

 

 

 

 

References 0,25 

List fully and 

correctly the 

references 

mentioned in the 

thesis 

Full list but 

not true or list 

correctly but 

not enough 

according to 

the list of 

references 

mentioned in 

the thesis 

List is 

incomplete 

and not in 

accordance 

with 

regulations of 

references 

mentioned in 

the thesis 

Lack of 

references 

     

 

 

 

 

Appendix 0,25 

Complete listing 

raw data, 

show all data 

processed. 

The image is 

beautiful, clear 

and completed. 

Complete raw 

data, 

25% of 

processed 

data is 

missing. The 

image is not 

enough, not 

beautiful and 

clear 

List full of 

raw data, 

missing 50% 

of processed 

data. There 

are no 

illustrations. 

Lacking of 

appendix 

     

 

 

 

 

Total score      
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Rubric 2: Assessing oral presentation (3 points) 

Criteria 

Score/ 

Percentag

e (%) 

Quality level 

Excellent Good Fair Fail 

100% 75% 50% 0% 

Content 
0,5 

Various (Full 

content, nice 

images and 

suitable content, 

logic, 

viewers’attraction

) 

Full (full 

content, and 

suitable 

images) 

Quite sufficient 

(missing 1 

important 

content) 

Not yet full 

(Lacking of 

important 

contents) 

     

Oral 

presentation 

0,25 
Coherent and 

clear 

Quite 

coherent, 

loud and 

clear voice 

Approximatel

y clear 

Lacking of 

clear 

  
 

 
  

0,5 

Scientific and 

logical 

arguments 

Scientific 

and logical 

arguments, 

there are 

some small 

errors 

Arguments 

are based on 

scientific 

frameworks 

but there are 

important 

errors 

Arguments 

without 

scientific 

and logical 

framework 

     

Interacting 

with viewers 

0,25 

Good interaction 

(gestures, eyes 

contact, 

disrespectful 

attitude) 

Good 

interaction 

(gestures, 

eyes contact, 

some errors 

about 

discriminator

y attitude) 

Little 

interaction 

(gestures, eyes 

contact, 

disrespectful 

attitude ) 

There is no 

visual 

interaction 

and major 

gestures / 

errors in the 

interaction 

     

Answering 

questions  
1.5 

Fully, clearly, 

and 

satisfactorily 

answer all the 

important 

Answer 

fairly 

satisfactorily 

the most 

important 

Answer 

relatively 

satisfactorily 

some 

important 

Wrong 

answers all 

the 

important 

questions 
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questions questions questions, 

many are still 

unanswered. 

     

Total score      

10. Conclusion of evaluation lecturer: 

 Total points:  

11. Additional comments and editions: 

Revised according to suggestions of Committee                   

 
              Assessor 

              (Sign, write full name) 

              (Signed) 

 

 

 

 

 

 

 


